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Vorwort — Sanktioniert

Dieses Werk wurde Mitte 2025 mit dem Ziel begonnen, den miihe-
vollen Weg zum Frieden in der Ukraine aufzuzeigen. Hierbei geht
es darum, die notwendigen Werkzeuge an die Hand zu geben, um
die Positionen der einen wie der anderen Seite zu verstehen und wie
diese sich jeweils im Laufe der Zeit weiterentwickelt haben.

Die Idee besteht darin, dass auf die eine oder andere Weise, ob man
nun will oder nicht, der Frieden ausgehend von Vorschligen geschaf-
fen wird, die die jeweiligen Wahrnehmungen der zwei Hauptakteure
des Konflikts berticksichtigen miissen. Unser Unvermdégen — oder
unsere Weigerung —, den »anderen« zu verstehen, hilt einen Frie-
densprozess zwangsliufig auf. Die Ukraine zahlt dafiir einen immer
hoheren Preis.

Seit 2013 zeigen die unterschiedlichen Versuche, den Konflikt zu
losen, wie sehr die Europider — mehr noch als die Amerikaner — sys-
tematisch alles getan haben, um die Ukraine im Krieg zu halten. Sie
haben nicht nur immer die Vorschlige Selenskyjs zuriickgewiesen
und ihn gezwungen, eine harte Linie zu vertreten. Zusitzlich haben
sie sich darauf versteift, jedes Verstindnis des Problems zu verhin-
dern, das neue Losungswege aufzeigen kénnte.

Als gelte es, diese Feststellungen zu untermauern, hat mich die
Europiische Union am 15.12.2025 mit den »Sanktionen gegen Russ-
lands destabilisierende Handlungen im Ausland« belegt. Mein Ver-
mogen in der EU wurde eingefroren und mir wurde untersagt, mich
auf dem Gebiet der EU zu bewegen. Bei Drucklegung dieses Werks
habe ich nicht die Méglichkeit, Lebensmittel zu kaufen, meine Rech-
nungen oder Arztkosten zu bezahlen. In Frankreich hat die Handels-
kette FNAC auf Eigeninitiative beschlossen, meine Werke aus ihren
Regalen zu entfernen, ohne dass dafiir ein Gerichtsurteil vorliegt.

Vorwort — Sanktioniert 11



Obwohl sie anscheinend an deren Verhingung beteiligt war, wendet
die Schweiz diese Sanktionen nicht an, weil sie gegen die Meinungs-
freiheit gerichtet sind. Lebte ich in der Schweiz, dann kénnte ich den
Sanktionen entkommen. Aber ich habe nicht das Recht, mich dorthin
zu begeben.

Diese Lage hat all diejenigen schockiert, die fiir die Achtung der
Grundrechte eintreten — beispielsweise das Recht auf freie Meinungs-
jullerung -, sowie die Verteidiger des Rechtsstaats. Denn die EU-
Sanktionen, die explizit auflenpolitische Maflnahmen sind, stellen
sich Uiber das Recht, das unsere Demokratien regiert, und achten es
somit nicht. In der Europiischen Union ist es im Jahr 2026 mog-
lich, einer Person die Freiheit und alle Ressourcen zu entziehen, ein-
schlieflich des einfachen Rechts, sich zu ernihren, ohne dass sie ein
Verbrechen begangen, ein Gesetz iibertreten hitte, verurteilt worden
wire, ohne dass ihr die Moglichkeit eingeraumt wird, ihre Sache zu
verteidigen, ohne dass ein Anwalt die Einhaltung der Grundrechte
fordern konnte, ohne Gerichtsentscheid, ohne ein echtes Recht auf
Berufung — eben weil die Entscheidung eine politische und keine ge-
richtliche ist. Wihrend also seit dem 16. Jahrhundert die Sanktionie-
rung am Ende eines Prozesses steht, stellt die EU im 20. Jahrhundert
dieses Ergebnis einem Prozess voran.

Fiigt man hinzu, dass die Sanktionsentscheidung durch Aussagen
gerechtfertigt wurde, die ich nie getitigt habe und die nie von einem
Gericht tiberpriift wurden, dann kann man daraus schlief3en, dass wir
unter einer Willkiirherrschaft leben. Diese Willkiir stiitzt sich nicht
nur einzig und allein auf Auslegungen von nicht getitigten Aussagen.
Diese Willkiir kann jeden beliebigen Biirger treffen. Fiir alle Demo-
kraten ist dies eine Situation wie in einem Regime vom Typ Sowjet-
union. Aber es gibt Juristen in Belgien wie Frédéric Dopagne, Profes-
sor fiir Volkerrecht an der Katholischen Universitit Léwen (UCL), der
stolz in der belgischen Tageszeitung Le Soir verkiindet: »Dies zeigt
gerade, dass wir uns in einem Rechtsstaat befinden.«® Noch ein »Ex-
perte, der ein wissenschaftliches Urteil durch seine Ideologie ersetzt
und den Rechtsstaat als Grundlage unserer Gesellschaften leugnet.

Wie sein Name besagt, ist der Rechtsstaat eine Regierungsform,
bei der die Politik vom Recht geleitet wird. Wenn die Politik sich iiber
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das Recht stellt, wie es unser Experte rechtfertigt und der Rat der EU
praktiziert, dann verlassen wir den Rechtsstaat und betreten eine Dik-
tatur. So viel zu der an belgischen Universititen gelehrten Ideologie.

Neben ihrer direkten Wirkung haben diese Sanktionen Folgen, die
man wohl nicht vorhergesehen hat.

Als Erstes hat ihr aufSergerichtlicher Charakter im wahrsten Sinne
des Wortes die weltweite offentliche Meinung empért, unabhingig
von ihren Positionen im russisch-ukrainischen Konflikt. Ich habe
Unterstiitzung aus der gesamten Welt erhalten: von Siidamerika bis
Japan, von Alaska bis Siidafrika, von Marokko bis zur Ukraine (in der
Tatl), von Portugal bis Schweden und von Italien bis Irland. In Frank-
reich wurde die Nachricht relativ wenig durch die Medien verbreitet
und ging in der allgemeinen Gleichgiiltigkeit unter. Demgegeniiber
hat sie in den angelsichsischen Lindern, in Deutschland, Osterreich
oder der Schweiz sehr viele Journalisten (selbst aus den traditionellen
Medien) veranlasst, zu reagieren und Aufrufe zur Unterstiitzung’ zu
veroffentlichen.

Heute kann ich in der Tat nicht mehr die Wohnung verlassen, ohne
dass ein Fuflginger mich anspricht, um mir seine Unterstiitzung zu
bekunden. Das Beeindruckendste ist die rege Unterstiitzung durch
Freunde, Nachbarn oder einfache Spazierginger auf der Strafle, die
versuchen, mir zu helfen. Solche zugleich beriihrenden, spontanen
und grofRherzigen Initiativen zeigen, dass die Menschlichkeit auch in
einem Europa der Biirokraten das letzte Wort hat. Mit einem Geist,
der an die Anfinge des franzosischen Widerstands (der Résistance)
im Zweiten Weltkrieg denken lisst, haben sich Unbekannte mobili-
siert, um mir Nahrungsmittel zu bringen, die mir die EU und Bel-
gien bis zum heutigen Tag verweigern. Aber hier zeigt sich auch der
grofler werdende Spalt zwischen der Maschinerie der europiischen
Biirokraten und dem Geist der Bevolkerungen, fiir die sie zustindig
sind.

Natiirlich haben sich einige mir teure Personen abgewendet, wie es
zu erwarten war, wihrend sich andere, bisher unbekannte als Freunde
gezeigt haben. Alte, aus den Augen verlorene Freunde haben sich ge-
meldet, wie dieser ehemalige Praktikant, der heute einflussreich ist
und den »GroRen dieser Welt« ins Ohr fliistert. Er spricht mir seine
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Anerkennung aus, ihn vor mehr als vierzig Jahren ausgebildet und
wie einen wahren Kollegen behandelt zu haben.

Wie alle Krisen, so zeigt auch diese die Geistesgrofie der einen und
die Bedeutungslosigkeit der anderen, der Intriganten.

Fir Letztere ist der Sinnspruch »Ich missbillige, was du sagst,
aber ich werde dein Recht, es zu sagen, bis zum Tod verteidigen«
nur ein Mittel, um in Pariser Salons glinzen zu konnen. Fiir die
Mehrheit unserer Journalisten gilt die freie Meinungsiuflerung nur
fiir eine Kamarilla, die denkt wie sie. So fiir Sylvain Besson' von der
Zeitung Tribune de Genéve, der in einer Studie der Universitit Upp-
sala in Schweden als Konspirateur beschrieben wird, dessen Werke
den rechtsextremen Terroristen Anders Breivik, verantwortlich fiir
den Massenmord in Utoya im Jahr 2011, inspiriert haben." Er denkt,
meine Sanktionierung sei eine wohlverdiente Strafe. In Belgien gilt
dies auch fiir Daniel Fontaine? vom staatlichen Sender RTBF. Er
rechtfertigt die Sanktionen, ohne die entsprechenden Informationen
zu iiberpriifen. Und er verweigert jede Korrektur, selbst wenn er auf
seine falschen Anschuldigungen aufmerksam gemacht wurde. Es
handelt sich hier nicht um Journalisten, sondern um Manipulierer.

Wer meine Biicher gelesen und meine Interviews auf YouTube ver-
folgt hat, der weif3, dass meine Aussage nicht darin besteht zu bestim-
men, wer »gut« und wer »bdse« ist. Es geht nicht darum zu urteilen,
sondern zu erkliren. Deshalb vermeide ich es durchweg, jegliche
Propaganda wiederzugeben, sowohl was die verwendeten Begriffe
angeht als auch beziiglich der Quellen oder der Schliisse, zu denen
ich komme.

Mein Ansatz ist es aufzuzeigen, dass unsere Traditionsmedien
keine Informations-, sondern Propagandaorgane sind, die uns daran
gehindert haben, die richtigen Entscheidungen zu treffen. Das will
itbrigens auch dieses Werk zeigen.

Im Gegensatz zu den ukrainischen Medien, die ich reichlich zi-
tiere und die unter Bedingungen arbeiten, unter denen Parteilichkeit
verstindlich ist, achten unsere »Traditionsmedien« die Miinchner
Charta nicht. Ich fordere alle unter ihnen auf, mir das Gegenteil zu
beweisen, wobei selbstverstindlich die Charta nicht nur im Panora-
mateil eingehalten werden sollte.
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In den Vereinigten Staaten wurde mein Fall — und seine Gefah-
ren fiir die Meinungsfreiheit — vom Wall Street Journal aufgegriffen,
einer Zeitung, die sich ganz und gar im »Mainstream« befindet.”® In
Frankreich tat dies keine Zeitung. In Belgien ergriff eine Journalistin
des » Soir« die Feder, um letzten Endes diese auflergerichtliche MaR-
nahme zu rechtfertigen, obwohl ich ihr alle Informationen gegeben
hatte, damit sie nichts erfinden musste. In der Schweiz haben angese-
hene Zeitungen des »Mainstreams« wie die Weltwoche'* und die Neue
Ziircher Zeitung® klar Stellung gegen die Mafinahmen bezogen, weil
sie gegen den Rechtsstaat gerichtet sind.

Wenn in Frankreich alles, was nicht der »Parteilinie« entspricht,
automatisch als »prorussisch« gilt, so ist das im Rest der Welt nicht
der Fall. In einem amerikanischen geopolitischen Blog lautete etwa
ein Kommentar: »Obwohl Baud proukrainisch ist, versteht er Russ-
land sehr gut.« Im Ubrigen sind sehr viele Ukrainer unter den Perso-
nen, die mir auf YouTube folgen. In den letzten Jahren haben mich
viele von ihnen, die als Fliichtlinge in Briissel leben, auf der Strafe
angesprochen, um mir zu danken, weil ich ein ausgewogenes Bild
des Konflikts zeige. Als wollten sie die EU widerlegen.

Zweitens besteht das Problem der Sanktionen darin, dass sie einen
»Streisand-Effekt« erzeugen: Die Aufmerksambkeit wird auf etwas
gelenkt, was man eigentlich verbergen wollte. Daraus entsteht eine
unerwartete Sichtbarkeit, die zu einer Wafte wird. Meiner Glaubwiir-
digkeit ist es gerade so ergangen. Man zensiert niemanden, weil er
behauptet, die Russen hitten Nordstream sabotiert. Man zensiert die-
jenigen, die die Wahrheit sagen, denn alles Abwegige ist leicht zu
widerlegen.

Mit anderen Worten: Der Vorstofl des franzésischen Auflenminis-
teriums, mich auf die Sanktionsliste zu setzen, hat lediglich deutlich
gemacht, was mir ein Journalist einer groflen franzésischen Tages-
zeitung 2022 am Telefon erklirte:

»Unsere Redaktion verbietet uns, die Wahrheit zu sagen, denn das
wiirde bedeuten, dass wir Wiladimir Putin unterstiitzen.«
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